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Eloszo

A hitvita mint torténelemformalo tényezd és szellemi 6rokség? Mint
kulturalis hagyomanyaink egyik osszetevéje? Elsé pillantasra talan
meglepOnek hathat ez az 6sszefiiggés, minthogy a felekezeti allaspon-
tokrol folytatott kora tjkori disputak kora elmult, a téma a mai koz-
gondolkodas szamara els6 pillantasra idejétmultnak, elavultnak tiin-
het. Indokoltan meriilhet fel a kérdés: mi koze lehet ennek az egykor
szenvedélyes indulatokat kavard, retorikai muveltséget fejlesztd, amde
tartalmaban mara madr talhaladottnak latszé polemikus szovegkor-
pusznak a késébbi korok kulturalis 6rokségéhez, szellemi hagyoma-
nyaihoz?

Valaszként mindenekeldtt arra érdemes utalnunk, hogy a szellemi
hagyomany, a kulturalis 6rokség nem allandd, hanem valtozé foga-
lom, koronként mas és mas szempontok keriilnek a kozfigyelem gyuj-
topontjaba, a kommunikacios tér kiillonboz6 szegmenseibe.! Az em-
bernek a foldi 1ét utani sorsa, a talvilagi élet lehetdsége, az tidvoziilés
(vagy éppen az elkarhozas) kérdése azonban minden vallasban, min-
den korszakban élénken foglalkoztatta a képzeletet, alakitott ki meg-
gy6zOdéseket, hozott létre hitbeli azonossagtudatra épiild kozosségeket,
konfesszionalis identitason alapulé intézményeket. A nagy vilagvalla-
sok megalkottak azokat a kereteket, amelyek kozott hatni és terjesz-
kedni tudtak, kialakitottak hitvilagukat, mitoszaikat, ritusaikat, élet-
viteli reguldikat, létrehoztdk szakrélis tereiket, valladsi centrumaikat,

1 WESSELY Anna, A kulturdlis 6rokség fogalmdnak vdltozdsai, in: Kulturalis 6rok-
ség, tarsadalmi képzelet, szerk. GYORGY Péter, Kiss Barbara, MoNoK Istvan,
Bp., 2005, 19-23; errdl eurdpai vonatkozasban vo. Peter BURKE, Varieties of Cul-
tural History, Cambridge, Polity Press, 1997.
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kolostori kozosségeiket. Létrejottek azok a szovegegylittesek is, ame-
lyek mindezt rogzitették és hagyomanyoztak az utékorra. Ez a folya-
mat lejatszodott a kereszténység torténetében is, amelyben azonban
dont6 fordulatot hozott a Luther fellépésével indulé hitdjité mozga-
lom, a reformacio, amely végiil is a kozépkori Universitas Christiana
felbomlasahoz vezetett. Ennek kovetkeztében kialakultak azok a fele-
kezeti egyhdzak, amelyek szilardan hittek sajat hitelveik egyediil iidvo-
zit6 erejében, s nazonossiguk megfogalmazaséra torekedtek. Erthetd
moédon mindez magaval hozta az egymassal szemben is megfogalma-
zott hitelvek autentikussaganak a bizonyitasi vagyat és kényszerét,
ami azutan a konyvnyomtatas elterjedésének folyamataval parosult.
Gutenberg taldlmanya utan Eurépa-szerte ugrasszertien megnott az
frott szovegek volumene, s ennek tilnyomo része — kozvetleniil vagy
kozvetett mddon - a hit kérdéseivel foglalkozott. Tagabb értelemben
a prédikaciok, bibliamagyarazatok, erkolcstanito szovegek, liturgikus
textusok is valamilyen konfesszionalis alldspontot képviseltek, a szi-
kebb értelemben vett hitvitak pedig a retorika tudomanyanak minden
argumentdcios lehetdségét, dkori kultuszanak eredményeit haszno-
sitva igyekeztek igazukat bizonyitani. Ebben az 6sszefiggésben nem
nehéz belatni, hogy a felekezetépités és a tarsadalmi mérett konfesz-
szionalizacids folyamat torténelemformald er6vé valt, a szdbeli hit-
vitakbol irodalom lett, a nyomtatasban rogzitett szovegek pedig szel-
lemi fegyverekkeé valtak, az egyébként is fenndll6 politikai konfliktusok
szerepl6i nemritkan rajuk hivatkozva cselekedtek. Pregnans példdja
ennek a harmincéves habort, amelynek soran nem egyszer felekezeti
jelszavak mogott csaptak Ossze a fegyverek, formalva és alakitva a kon-
tinens sorsat és politikai térképét. Maga a papasag intézménye is tar-
sadalom- és torténelemalakitd tényezdvé valt, elkotelezett hivei és
adaz kritikusai az évszazadok soran egyarant mély nyomokat hagytak
az eurdpai kultdra 6sszképén.

A hitrdl folytatott polémidknak, a kozos 6rokségként szamontartott
Biblia forditasi és értelmezési killonbségeinek maig haté kovetkezmé-
nyeit aligha lehetne tagadni, a hitvitak tanulsagai beépiiltek a késébbi
korszakok gondolkodasaba, kora jkori példaikban a figyelmes olvaso
gyakran felismerheti mai dilemmaink és kétségeink el6zményeit, vita-
kultarank egyes jelenségeit.
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Mindennek fényében érthet, hogy a nemzetkdzi kutatas az utobbi
évtizedekben kiilonleges figyelmet fordit a mai kozéletben is fontos
szerepet jatszo vitakultura (Streitkultur) torténeti korszakainak és mu-
faji el6zményeinek elemzésére. Konferencidk és tanulmanykotetek
sora valasztotta témdjaul a hit kérdéseirdl szolo vitatkozas (disputa,
polémia, kontroverzia) alakzatainak és miifaji formainak vizsgalatat,
a szovegek kommunikacios teherbirasanak, retorikai szerkezetének,
argumentdcios bazisanak, teoldgiai, pszichologiai vagy éppen politi-
kai hatterének megvilagitasat.” Nyilvanvalo az is, hogy szamos tudo-
manyag gazdagodhat a hitvitak szovegterének feltarasa éltal. Irene
Dingel mainzi professzorasszony vezetésével nemzetkozi kutatdcso-
port alakult a Luther utani hitvitdzé szovegek kiadasara, dokumenta-
lasara, digitalizalasara és interpretalasara.’ Mindezt korantsem csak
a mult autentikusabb megismerésének igénye inspiralja, hanem az a
remény is, hogy a kordbbi évszazadok egymasnak fesziilé érvelési stra-
tégiaibol kihamozhat6 tanulsagok kamatoztathatok lehetnek a mo-
dern kori eurdpai vitakultdra normarendszerének kialakitdsaban is.

A hitvita fogalmanak definiadlasara szamos kisérlet tortént, ebben
érthet6 modon a német kutatas jart élen.* Eszerint a controversia ki-
fejezés mar Melanchthon Apolégidjaban (1530) felbukkan, a jezsuitak
pedig a 16. szdzad kozepén a Collegium Romanumban Martin Olave
vezetésével alapitottak tanszéket De controversiis megnevezéssel a hitvi-
tazas muvészetének elsajatitasara. A Luther fellépése utani évtizedekben

2 Az idevago6 konyvtarnyi szakirodalomnak tjabb mértékado tételei: Irene DINGEL,
Zwischen Disputation und Polemik. ,Streitkultur” in den nachinterimischen
Kontroversen, in: Streitkultur und Offentlichkeit im konfessionellen Zeitalter,
hrsg. Henning P. JORGENS, Thomas WELLER, Géttingen, Vandenhoeck & Ruprecht,
2013, 17-31; Zwischen theologischem Dissens und politischer Duldung. Religions-
gespriiche der Friihen Neuzeit, hrsg. Irene DINGEL, Volker LEPPIN, Kathrin PaascH,
Gottingen, 2018; Glaube(n) im Disput. Neuere Forschungen zu den altgliubigen
Kontroversisten des Reformationszeitalters, hrsg. Karl-Heinz BRAUN, Wilbirgis
KLAIBER, Christoph Moos, Miinster, Aschendorff Verlag, 2019 (Reformations-
geschichtliche Studien und Texte, Bd. 173).

»Controversia et Confessio”. An Edition of Sources for the Development of Con-
fessional Documents and Confessionalization (1548-1580): www.controversia-
et-confessio.de (letoltve: 2019. 11. 24.).

4 Ulrich Kopr, Kontroverstheologie, in: HWdR IV, 1998, 1302-1304.

w
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a német nyelvteriileten parazs hitvitdkra kertilt sor, a ropirat (Flugblatt)
dominancidjat fokozatosan felvaltotta a vallasi kérdésekrol szolo dialo-
gus (Religionsdialog) elterjedése, s ez a nagyrészt protestanssa lett Karpat-
medence egyes régidiban is a hitrdl folytatott szébeli és irdsos polé-
miak nagyszamu megjelenését hozta magaval.’

A jelen kotetbe dsszegytjtott tanulmanyok kiilonb6z6 szinti fele-
kezeti polémiakat targyalnak, a bibliai 6rokség kiilonféle aspektusait
veszik szemiigyre, a protestantizmus elterjedése idején a katolikus
megujulds terepeit és lehet6ségeit mérik fel, olyan korszakokat és je-
lenségeket igyekeznek bemutatni, amelyekben a hitvita, avagy éppen
a felekezeti pluralizmus sziilte helyzet mintegy kiindulépontja volt az
eseményeknek és a késdbbi korszakok szamara is volt tanulsaga. A hit-
rél valé vitdk és eszmecserék sora olyan komponense volt a régi sza-
zadok szellemi életének, amely jelentékeny vonasokkal gazdagitotta
a Karpat-medence kultargjat, miiveltségének arculatat. Reményeink
szerint igy néhdny esettanulmanyunk révén csatlakozhatunk ahhoz
a kutatasi iranyhoz, amely mar eddig is jelentds eredményeket hozott
»az igaz hitrill valé egyenetlenségek vitatasinak” témakorében,® s hozza-
jarulhat a kora djkori magyarorszagi kulturalis 6rokségrél szolo isme-
reteinek gyarapitasahoz, hagyomdnyaink arnyaltabb megismeréséhez.
F6ként a felekezeti identitastudatok kialakitasaban jatszottak jelenté-
keny szerepet a hitvitak, ez a folyamat pedig kozvetve a nemzettudat
formélédasara is kihatott.”

5 A fontosabb magyarorszagi hitvitdk szambavétele: KOszEGHY Péter, Hitvita,
MAMUL, IV, 2005, 143-153.

6 ,Tenger az igaz hitriil valé egyenetlenségek vitatdsinak eldradé ozone ...” Tanul-
mdnyok a XVI-XVII. szdzadi hitvitdinkrdl, szerk. HELTAI Janos, Tast Réka,
Miskolc, 2005. A 17. szazad elsé felében keletkezett hitvitazo irasok legteljesebb
szambavételét végezte el HELTAI Janos, Miifajok és miivek a XVII. szdzad ma-
gyarorszdgi konyvkiaddsaban, Bp., 2008 (Res libraria IT) cimii kétetének 3. fejezete
(Hitterjesztés, hitvédelem, onmeghatdrozds), 104-208; valogatott szovegkozlé-
sek a témakorbol: Keresztyéni felelet: Hitvitdk a 16-17. szdzadbdl, széveggond.
és el6sz6 GABOR Csilla, Kolozsvar, Polis, 2013; GABOR Csilla, Laus et polemia:
Magasztalds és vetekedés kozép- és kora vijkori szovegtipusokban, Debrecen-Ko-
lozsvar, Debreceni Egyetem-Bolyai Tarsasag, 2015.

7 A hitvitak felekezeti identitasképz6 hatasardl vo. HELTAI Janos, A mennyei tu-
domdny tiszta vilagos folyamja. Adalékok a felekezeti tudatok kialakuldsihoz az
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Kotetiink irasai harom tematikus egységre tagolodnak. Az els6 blokk-
ban f6ként a reformacio terjedése nyoman kialakulé ellentétekrdl sz6lo
fejtegetések kaptak helyet. Az egri egyhazmegyében kialakult konfesz-
szionalis pluralizmus egy szlikebb régi6 fél évszazados eseménysora
révén kivanja bemutatni azt a bonyolult helyzetet, amely az oszman
hédoltsag arnyékaban egymassal viaskodo felekezetek kiizdelmében
kialakult. A tovabbi tanulmanyok ugyancsak a hitr6l valo keresztény
gondolkodasnak egy-egy kulcskérdésérdl (Trinitas-dogma, bibliaértel-
mezés, iszlamkritika) szélnak, olyan témakrol, amelyeknek maig haté
tanulsagaik eléggé nyilvanvaldak. Ezek a tanulmanyok mar hasznosit-
hattak a Pa4zmdany-mtvek folyamatban 1év6 kritikai kiadasanak egyes
eredményeit is.

A témakor utolsé két tanulmanya a kései barokk kor katolikus meg-
ujulasi torekvéseinek egy helyi valtozatat, az egri plispokségben érvé-
nyestil6 rekatolizacios megnyilvanulasok néhany vonasat mutatja be,
mintegy jelezve ezzel azt is, hogy a hitujitasi térekvések nem zarultak
le a felekezeti egyhazak kiépiilésével, hanem még a 18. szazadban - a fel-
vilagosodas eurdpai eréterében is — tovabb folytatodtak. Valamennyi
keresztény felekezet igyekezett az 1ij kihivasoknak megfelelni, hitéletét
korszertsiteni, az 4j tudomanyos eredményeket — tradiciéinak meg-
tartasa mellett — tanitasaiba integralni. Katolikus oldalon ebben - sok
mas tényez6 mellett — szerepet kapott a Pazmdny-kultusz, amelynek
megnyilvanulasi formait veszi szamba egyik irasunk, a masik pedig az
egri katolikus univerzitdsalapitasi kisérlet szellemi hatterét, vallaspoli-
tikai kdrnyezetét kivanja megvilagitani. Az ilyen tipusu esettanulma-
nyok tanulsagai vélhetden alkalmazhatok lesznek az orszag mas egyhaz-
megyéi sok tekintetben hasonld térekvéseinek szemiigyre vételében is.

Misodik tematikai egységiink harom tanulménya a konfesszionélis
keretekben mtikodé torténelemértelmezés eseteit vizsgalja, a magyar
histéria harom kiemelkedé uralkoddjanak — Szent Istvannak, Szent
Laszlonak és Hunyadi Matyasnak — irodalmi emlékezethelyeit veszi gor-
¢s6 ala. Mind ezekbdl, mind a rajuk kovetkezo fejtegetésekbol kivilaglik

1616-1619-es évek vitairatai és prédikdciéi alapjdn, in: A reformacié emlékezete.
Protestans és katolikus értelmezések a 16-18. szazadban, f6szerk. SzZArAz Or-
solya, Debrecen, Egyetemi Kiado, 2018, 197-207 (Loci Memoriae Hungaricae VII).
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a konfesszionalizacios torekvések és a politika kora tjkori szoros 6ssze-
kapcsoldddsa, mivel az oszman-torok hodité hatalommal szemben
a Magyar Kiralysag sokfelekezett allamként kényszeriilt ellenallni, igy
- az 6nvédelem indokoltsagat és modozatait illetéen - kiilonbozé fe-
lekezeti allaspontok képzddtek és szembesiiltek egymassal. A protes-
tans fél 6nalld iszlamellenes munkat nem adott kozre, a flagellum Dei
toposz révén magyarazta a hoditas bekovetkeztét, a papistak blinossé-
gét jelolve meg ennek eldidézdjeként, s a ketts Antikrisztus koncep-
cidjat alakitotta ki, egyként elitélve Mohamedet és a papat.®

Mindez természetesen maga utan vonta a katolikus fél reakciojat.
Pazmany Péter Felelet (1603) cimi vitairataban foglalkozott el6szor
a kérdéssel, majd 1605-ben a Tiz bizonysdg cimu vitairatanak fiiggelé-
kében szisztematikusan, kronoldgiai rendben elbeszélte Mohamed-
nek és az Oszman Birodalomnak teljes torténetét. Ebben a mitivében
természetesen a 16. szazadi magyar varhaborik eseményeit is sorra

s

vette és kommentalta. Szovegét tobbszor kibdvitve, atdolgozva adta
kozre fémivében, a Kalauzban (1613, 1623, 1637). Véleménye azért
kiilondsen figyelemreméltd, mert a magyar katolikus politikai elit ho-
doltsagképének alapvonasait titkrozte, s az egész 17. szdzad folyaman
érvényesiilt a hatasa. Az érsek Lengyelorszagrol kialakitott képe ugyan-
csak annak példaja, hogy a felekezeti hovatartozas meghatarozta a po-
litikai-diplomaciai allaspontokat, a magyar biboros érsek esetében
pedig ez nem csupan a teologus egyhdzfének, hanem a meghatarozo
magyar politikusok egyikének - az orszag f6kancellarjanak - vélemé-
nyét is rogziti: Polonia védelme eszerint az egész keresztény univerzi-
tas szempontjabol is kulcskérdésnek mindsittetett.

A 17. szazad elsé felében még napirenden voltak a felekezetvalta-
sok, attérések, konverziok, egy ilyen eset irodalmi visszhangjat kiséri
figyelemmel a németorszagi Reihing-féle felekezetvaltasrol szol6 atte-
kintéstink, amely a kortarsak korében felkavart szenvedélyes vitara
iranyitja a figyelmet. Ugyancsak jelentds dilemmanak szamitott a ka-
tolikus fél részérél a reformacié mindenkori évforduldinak értékelése,
mert mig a protestantizmus iinnepelt, addig Réma és tjjaszervez6dd

8 BaLAzs Jozsef, A katolikus és protestdns felekezeti vita a 16-17. szdzadi iszldm-
ellenes irodalomban, in: A reformacié emlékezete, i. m. 306-316.
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hitkozossége éppen ellenkezéleg, a hitszakadast, a kereszténység meg-
osztasanak vétkét latta és kivanta lattatni benne. Err6l mutat be idevagéd
tanulmanyunk egy példat, amely az egymassal feleselé argumentu-
mok révén remélhetdleg fel tudja idézni a hitvitak recepciotorténeté-
nek kontextusat.

Végiil kotetiink harmadik egységében az utobbi évtized néhany ki-
emelkedd kutatdsi eredményének bemutatasat és méltatasat taldlja
meg az olvaso. Az ismertetések eredetileg kiilonféle folyoiratok hasab-
jain jelentek meg, itteni egyiittes kozreadasukat indokolja, hogy té-
mank szemszogébdl ezek a kotetek fokozott figyelmet érdemelnek.
Nem csupan azért, mert megkeriilhetetlen tj eredményeket hoztak, Gj
adatokkal gazdagitottak tuddsunkat, Gj szemléleti elemeket mozgosi-
tottak, hanem azért is, mert kivilaglik bel6liik az elmult évszazadok
eszmélkedésének, erkolesi és vilagnézeti ttkeresésének aktualitasa,
megmutatkozik szellemi hagyomanyaink id6tallé normarendje. Az itt
ismertetett szakirodalmi munkdk nemzetkozi vonatkozasban impo-
zans modon illusztraljak, hogy a régi korszakok dnértelmezési dilem-
mainak és szellemi erdfeszitéseinek értékteremtd ereje van, modern
korszakokra is atsugarzo hatasuk beépiilt jelen kultirankba, s ez még
akkor is ott van, ha nem mindig tudatositjuk jelenlétét.

A tanulmanyok tobbsége itt az eredeti elsé megjelenési formajaban
olvashatd, néhany esetben viszont az ujabban megjelent publikaciok
eredményeit indokolt és illendé volt beépiteni gondolatmenetiinkbe
vagy legalabbis célszertinek mutatkozott azokra utalni a labjegyze-
tekben. Noha igyekeztiink a legfrissebben megjelent publikaciokat és
szovegkiadasokat is figyelembe venni, ez nem mindig sikeriilhetett,
mivel tudomanyszakunk érvendetesen felgyorsult fejlédése szinte na-
ponta hoz Uj eredményeket. Bizunk azonban abban, hogy a kozel-
multban irédott fejtegetéseink igy is hozzajarulhatnak muivel6déstor-
ténetlink néhany fehér foltjanak eltiintetéséhez és egyes jelenségek
korabbinal arnyaltabb értelmezéséhez. Célunknak tekintettiik tovabba
azt is, hogy a kora jkori eurdpai felekezeti kulturakrol sz6l6 nemzet-
kozi dialdgusba a magyarorszagi jelenségeket is be tudjuk illeszteni,
a hazai fejleményeket tdgabb kontextusban tudjuk elhelyezni.

A kotet irasainak tobbsége eldadasként is elhangzott kiillonb6z6 forumo-
kon, konferenciakon, kényvbemutatékon vagy miihelybeszélgetéseken.
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Néhany helyen az eredeti cimet modositottuk, mivel a téma igy illeszkedett
be jelen kétet gondolatmenetébe. Halas koszonetemet fejezem ki mindazon
kozosségeknek, amelyek ennek részesei voltak, szakmai észrevételeikkel
szamos ponton jarultak hozza a szovegek végleges formajanak kialakitasa-
hoz, igy f6ként a Debreceni Egyetem régi magyar irodalomtorténeti kutato-
csoportjanak, az MTA BTK Irodalomtudomanyi Intézetében miikodo Re-
neszansz-Barokk Osztalynak, valamint az egri Eszterhazy Karoly Egyetem
Esterhazyanum Kutatdcsoportjanak. Jelen kotetnek a Kulturdlis Orokség
sorozataba tortént felvételéért koszonetemet fejezem ki az MTA Konyvtar
és Informacios Kozpont féigazgatojanak, Monok Istvannak, aki készsége-
sen véllalta a kiadas szakmai és technikai eldsegitését.
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1. Piispokok a végvarban
(1548-1596)

Szabé Janos Gyb6zé emlékének

A Szent Istvan kiraly altal 1001 koriil alapitott egri plispokség a Karpat-
medence legnagyobb teriileti egyhdzmegyéjének szamitott, minden-
kori f6pdsztordnak egyhazi joghatésaga — ezen belill a tizedszedés
joga — a kozépkor folyaman tobbnyire tiz varmegyére terjedt ki.! A ti-
zennégy fGesperességet magaban foglalé dioecesis kdzpontja a Szent
Janos evangélistardl elnevezett gotikus székesegyhaz volt a vardom-
bon, a koriilotte 1étesitett épiiletekkel és a piispoki palotéval egyiitt.
A kaptalan az Arpad-kor 6ta oklevélkiadé joggal hiteleshelyként is
miikodott, kulturdlis szerepe tdlmutatott az egyhazi szempontokon.?
Nem csupan a piispokok, de a féesperesek, kanonokok, vikdriusok
tobbsége is kiilfoldi egyetemeken szerzett tuddssal tért vissza Egerbe
a kozépkor végén.’ Neves plispokei (mint példaul Estei Ippolit, Ba-
kécz Tamas, Szalkai Laszlo, Vardai Pal, Szalahazy Tamads, Frangepan
Ferenc) ha személyesen nem is sokat tartézkodtak székhelyiikon, it-
teni udvartartdsuk révén mégis jelentékeny egyhazkorményzati és

1 KovAcs Béla, Az egri egyhdzmegye torténete 1596-ig, Eger, 1987, 26-27 (Az Egri
Féegyhazmegye Schematizmusa III).

2 E. KovAcs Péter, Az egri kdptalan hiteleshelyi és oklevélkiaddi tevékenysége az
Arpdd-korban, Archivum XII, Eger, 1990, 5-43.

3 KovAcs Béla, Studensek, magiszterek, doctorok, Archivum XI, Eger, 1983, 5-41,
f6ként: 10-11. A témakor Gjabb attekintése: KELENYI Borbéla, Az egri piispikok
és a kdptalan tagjainak egyetemjdrdsa a kozépkorban, eléadas Az oktatds torté-
nete az egri egyhdzmegyében cimii konferencidn, Eger, 2019. mdjus 9. (sajtd
alatt). A kozépkorra legteljesebb névlista: C. ToTH Norbert, Az egri kdptalan ar-
chontologidja, Turul, 2015/2, 48-71.
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miiveltségi kozpontta vélt Eger, a fennmaradt szamadaskonyvek je-
lentékeny gazdasagi erejérdl tantiskodnak.*

Az itt kialakult reprezentativ kozépkori egyhazi élet a mohacsi ka-
tasztrofa utan fokozatosan veszitett jelent8ségébdl, az oszman hoditas
kozelsége — Buda eleste utan megnovekedett hangsullyal — végvarra
tette Egert, ez pedig egyre inkabb a katonai pozicidk erdsitését kove-
telte meg. Tovabb bonyolitotta a helyzetet, hogy a var birtoklasaért
most mar két politikai hatalom, a Habsburg-haz és a Szapolyai-part
vetélkedett, kérdéses lett, hogy a varkapitanyok melyik oldalon allnak.
Miutan az er6ditmény 1548-ban kiralyi var lett, a honvédelmi felada-
tok, militaris érdekek feliilirtak az egyhazi szempontokat, a piispoki
palotaba rovidesen a varvédo tisztek koltoztek be, a gotikus székes-
egyhdz falaibol bastyakat és fegyverraktarakat alakitottak ki’ Méltan
nevezték a kortarsak Egert Fels6-Magyarorszag kapujanak, a Magyar
Kiralysag felé vezetd északi ut véddbastyajanak. A kiils6 koriilménye-
ken tdl a piispokség helyzetét tovabb nehezitette, hogy el6bb a vér-
védok kozott, majd a kdrnyéken rohamosan terjedt a reformaécio, igy
tobb fronton is kérdésessé valt tovabbi sorsanak alakuldsa.

Uj helyzetbe keriilt tehét az egyhazmegye vezetése, amely tobbrétt
fesziiltség metszéspontjaban talalta magat, tobbféle érdekiitkozés ko-
z0ott kellett dontéseket hoznia: déli hatarain az oszman héoditok csapa-
tai szaguldoztak, fosztogattak a kozségeket, csak id6 kérdése volt egy
nagyobb ostrom bekovetkezése a végvari lancolat meghatdrozé tagja
ellen. Az Eger koriili birtokviszonyok sokfélesége, gyakran véltozo és
vitatott statusza ugyancsak nehezitette az egyhazmegye kormanyza-
sat. Stlyos kérdésként meriilt fel, hogy miképpen tudja a hatarhely-
zetbe kertiilt egyhdzmegye akar csak valamelyest is megGrizni pozicioit,
képes lesz-e fél évezredes multjahoz ill6 folytonossagat fenntartani,
szervezeti és spiritualis feladatait a kedvezdtlen koriilmények sokaso-
dasa kozepette a 16. szazad kozepe utdn is ellatni. Masként fogal-
mazva: milyen esélyei voltak a katolikus felekezetépitésnek a 16. sza-

4 KrisTOF llona, Az egri piispoki udvar a 15-16. szdzad forduldjdn, in: Fejezetek
az ezer éves egri egyhdazmegye torténetébdl, szerk. HORVATH Istvan, Eger, 2018,
15-30 (Egri Erseki Gytjtemények Kiadvanya, 1).

5 KovAcs Béla, 1987, i. m. 95.
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zad végi egri plispokségben? Vajon eljutott-e ide a Tridentinum hatasa,
érvényesiilhetett-e itt az a korrekcids képesség, amely az tjabb szak-
irodalom szerint a zsinat szellemiségében fogant és biztositani kivanta
a romai latin keresztény egyhaz fennmaradasat?®

A helytorténeti szakirodalom ugyan néhény esetben foglalkozott
mar a plispokség helyzetének ekkori dilemmadival és konfliktusaival,”
arészletes és korszert attekintés azonban mindmaig hidnyzik. Az Gjab-
ban el6keriilt adatok és forrasok, a frissebb szemléletii felekezettorté-
neti kutatasok, valamint az oszman-magyar kondominium egyediségét
bemutaté tanulmanyok mindinkabb lehetdséget kindlnak az 6sszkép
gazdagitasara, egyes részletek pontositdsara, s igy a hitdjitas és hit-
védelem egri eseményeinek a kordbbindl arnyaltabb bemutatasara.

Az egyhazmegye helyzetének stabilizalasara a 16. szazad masodik
felében erds elhivatottsaggal, helyzetismerettel és redlis koncepcidval
rendelkez6 f6pasztorok dignitasba emelése latszott sziikségesnek. Az ural-
kodénak alaposan meg kellett fontolnia, kit nevez ki erre a kulcspo-
zicidénak szamité méltosagra. Ismeretes, hogy a korszak egri piispokei
koziil harman igen neves személyiségek, humanista tuddésok, poli-
hisztorok, a kdzép-eurodpai respublica litteraria reprezentansai voltak,
nem véletleniil emelkedtek koziiliik ketten is az esztergomi érseki
székbe. Kérdésesnek mutatkozott azonban, hogy a magasan kvalifi-
kalt tudos egyéniségek képesek lesznek-e megbirkoézni a torténelmi
helyzetbdl adodé sulyos gondokkal.

6 Wolfgang REINHARD, Felekezet és felekezetszervezddés Eurépaban. A tudomd-
nyos diskurzus fejleményei, szerk. Tusor Péter, ford. FOrRG6 Andras, CST, I1I/1,
Bp., 2017, 14-15 (a téma német szakirodalmanak részletes felsorolasaval).

7 SzABO Janos Gy6z8, Az egyhdz és a reformdcié Egerben (1553-1595), Az Egri
Muazeum Evk('inyve, XYV, 1977, 103-165; ué, Adatok Eger XVI. szdzadi egyhdz-
torténetéhez, uo., XVIII, 1981, 65-83; NAGY Jozsef, Adalékok a XVI. szdzadi egri
reformdciéhoz, Eger, Ho Si Minh Tanarképz6 Féiskola Kozleményei, 1978, 333-
347; SUGAR Istvan, Az egri piispokok torténete, Bp., Szent Istvan Tarsulat, 1984
(Az Egri Féegyhazmegye Schematizmusa I). KovAcs Béla, 1987, i. m. az egy-
hazmegye torténetének kozépkorat igen alaposan targyalja, a 16. szdzad maso-
dik felét viszont csak roviden érinti.
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Olah Miklds, a humanista piispok
(1548-1553)

Tobbéves sede vacante utan 1548 decemberében Olah Miklés kancel-
lart nevezte ki Ferdinand kirdly egri ptispoknek (1493-1568), III. Gyula
papa részérdl a konzisztériumi megerdsitést pedig 1550. jilius 4-én
nyerte el, els6 szentmiséjét ezek utan 1552 februdrjaban mondta el.®
Rola bdséges szakirodalom szol.” A legnevesebb magyarorszagi hu-
manistak kozé szamitott, németalfoldi tartozkodasa idején keletkezett
levelezésének frissen elkésziilt kritikai kiaddsaban tobb mint négyszaz
tétel tanusitja, hogy kordnak legjelesebbjeivel - koztiik Rotterdami
Erasmusszal is — élénk kapcsolatban allt." Tekintélyét jelzi, hogy kiralyi
tanacsosi tisztséget is betoltott, plispoki rangjaval egyiitt jart Heves,
Borsod és Kiils6-Szolnok varmegyék féispansaga is, igy kell§ felha-
talmazdssal lathatott hozza rekatolizacids tervei megvaldsitasdhoz,
egyhazmegyéjének Ujjaszervezéséhez. A kinevezéséhez késziilt relatio
consistorialia lehangold képet fest a piispokségrdl: az egyhdzmegye
egy része torok uralom alatt all, székesegyhaza nemrég leégett, most
igyekeznek renovalni, magét a vérost falak nem védik, mintegy szaz
héza van, a kanonokok ugyanott (inibi) tartanak miséket."

Az Gj pispok elsé intézkedései kozé tartozott, hogy székhelyének
jogi, politikai és gazdasagi poziciodit tisztazza, lévén a varuradalom jo-
gilag piispoki birtok. A Ferdinand kirdllyal 1548. december 20-an
megk6tott egyezményben az egyhazfo véllalta, hogy piispoki jovedel-
mének kétharmadat a Szepesi Kamara igazgatasaval a var megerdsité-
sére, illetve a katonasag fizetésére forditsak, sajat maganak csak ennek

8 Fazexas Istvan, A magyar piispokok papai megerdsitése 1554-ben, in: Magyar-
orszag és a romai Szentszék (Forrasok és tavlatok). Tanulmanyok Erdé bibo-
ros tiszteletére, szerk. Tusor Péter, Bp. - Réma, 2012, 72 (CVH 8).

9 R. VARKONYI Agnes, Oldh Miklds, in: Esztergomi érsekek (1001-2003), szerk.
BEKE Margit, Bp., 2003, 256-261.

10 Nicolaus OLAHUS, Epistulae, Pars I (1523-1533), edidit, introduxit et com-
mentariis instruxit Emoéke Rita SziLAGyt, Bp., Reciti, 2018 (Bibliotheca Scrip-
torum medii recentisque aevorum, series nova, tomus XIX/1).

11 Tusor Péter - NEMEs Géabor, Consistorialia Documenta Pontificia de Regnis
Sacrae Coronae Hungariae (1426-1605), Bp.-Roma, 2011, 97 (CVH, vol. 7).
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egyharmadadra tartott igényt."” Errdl a kiraly és a plispok kozott 1étre-
jott fontos megallapodasrol Tinddi igy emlékezett meg ismert histdrias
énekében: ,,J6 kiraly ada Olah Miklosnak / Az pispokségot f6 tanacsanak:
/ Negyvenkilencben akkort iranak / Az var tartasan megigazodanak”"

Ezt a ,megigazodast” kovetden megkezd6dott a var korszerUsitése,
az olasz fiilesbastyak rendszerének kiépitése, a raktarak és fegyver-
tarak feltoltése, a varvédok létszamanak emelése.

Az egyhazi tizedeket a varparancsnok katondinak haszonbérbe ad-
tak, 6k vallalkoztak ezek behajtasara.'* A piispok az altala kinevezett
varnagy és udvarbird Dob¢ Istvan varszamadasait is szigoruan ellen-
Oriztette.”® A varos polgdrait viszont felmentette mindennemt taksa és
ado fizetése aldl azzal a megkotéssel, hogy ostrom esetén kotelesek
a varvédok segitségére lenni. Végill is ez a sokféle intézkedés terem-
tette meg az alapjat annak, hogy az eréditmény védelmezhetd dlla-
potba keriiljon, s majd az 1552. év az egész keresztény vildg szamara
megmutassa, hogy az oszman hddité nem legy6ézhetetlen. 1552-ben
Dob¢ Istvan varvédelme a tragédiat ugyan egyelére elharitotta, de
a kiilonboz6 szintl érdekiitkozések ezt kovetden is fennalltak.

A nagy teriileti egyhazmegye miikodése értheté modon szétzilalo-
dott a haborus viszonyok kozepette, a kozépkorban itt letelepiilt szer-
zetesrendek kolostorai (f6ként a déli régioban) aldozatul estek a hadi
eseményeknek, elpusztultak, elnéptelenedtek, csupan Gyongydson
maradt meg a ferencesek kolostora, amelynek sikeriilt oltalomlevelet
nyernie a torok hatdsagoktol, és igy a hodolt teriileteken is mikodhe-
tett.'® Az egri ferences kolostort az ostrom idején torok agyuallasnak
hasznaltak, ez t6bbé nem is épiilt 4jja,"” a varosban csupan néhany
rendtag maradt még egy ideig, s mas szerzetesek sem tudtak itt meg-
telepedni. A varos kozépkori plébaniatemplomai koziil csupan a Szent
Katalin és a Szent Mihély patrociniumdu épiilet maradt meg, legalabb

12 SUGAR, 1984, 246-247.

13 RMKT XV1/3, 162. Tinédi tobb helyen is megemliti Olah piispok segitségét és
tamogatdsat a var védelmének megszervezésében, példaul uo., 107.

14 SzaxAvry Ferenc, Magyar adoztatds a torok hédoltsagban, Bp., 1981, 124-125.

15 HOVARI Janos, A hiitlen Dobd, Bp., 1987, 17 (Labirintus Konyvek, 6).

16 Kovacs Béla, 1987, 111.

17 KovAcs Béla, Eger kizépkori utcdi, Egri Mizeum Evkényve, 111, 1965, 74-75.



24 BITsKEY ISTVAN: HITVITA, HISTORIA, SZELLEMI OROKSEG

is ezekrdl emlékeznek meg a forrasok.'® A katolicizmus djjaszervezése
a sikeres varvédelem utan egyéb akadalyokba is iitkozott, a plispok-
nek ekkor mar a protestantizmus itteni megjelenésével és terjedésével
is szembe kellett néznie.

A protestans egyhaztorténeti hagyomany szerint mar 1549-ben meg-
fogalmazta az 6t fels6-magyarorszagi varos a sajat hitvalldsat (Confessio
Pentapolitana) az uralkodé szamadra, hogy bizonyitsak igaz keresztény-
ségiiket, elkiiloniilésiiket az eretnek tanoktol. Maig vitatott azonban
ennek a kéziratban terjed$ fogalmazvanynak a sorsa és tovabbi hatésa
az evangélikus konfesszionalizacio folyamatéban."” Az viszont bizonyos-
nak tekinthetd, hogy Fels§-Magyarorszagon a lutheri-melanchthoni
egyhazszervez$dés a szazad kozepétdl elérehaladt és bazist biztositott
a hitujitas irant fogékony egri (részben német nyelvii) varkatonaség,
majd pedig a kornyékbeli lakosok szamara. Mindezzel szemben azon-
ban Oldh Miklosnak mar nem sok intézkedésre maradt ideje, mert
1553-ban a kiraly 6t nevezte ki esztergomi érseknek, s ebben a pozicio-
ban a tovabbiak soran — most mar f6ként Nagyszombatban - folytatta
katolikus restauracios ténykedését, errél béséges szakirodalom szol.
Karrierjét szamos el6itélet és gytilolkodés is kisérte szarmazasa, havas-
alfoldi 6sei miatt,”' humanista miiveltsége viszont a korabeli értelmi-
ségi elit élvonalaba emelte 6t. Kozismert érseki portréja az elsé olyan
magyarorszagi alkotas, amely a humanista reprezentacids igényeknek
megfelelden epigrammafiizér kiséretében jelent meg.”

18 NAGY Jozsef, Eger torténete, Bp., 1978, 17.

19 CsEPREGI Zoltan, A Confessio Pentapolitana 1ijabb datdldsi kisérletei, Lelki-
pasztor, 2004/8-9, 300-303.

20 Fazexas Istvan: Oldh Miklos reformtorekvései az esztergomi egyhdzmegyében
1553-1568 kozott, Torténelmi Szemle, 2003/1-2, 139-153. Magyar kancellar-
ként tobbnyire I. Ferdinand udvardban tartézkodott egri piispoki évei alatt is,
err6l bévebben: ué, A Magyar (Udvari) Kancellaria és hivatalnokai 1527-1690
kozott (Akadémiai doktori értekezés), Bp., 2018, 37-39.

21 ArLmAst Gébor, Az Oldh Miklés elleni gyiiloletrdl. Szélsdséges nemzeti-tdrsa-
dalmi elbitéletek humanista korokben, in: Mindennapi vélasztasok. Tanulma-
nyok Péter Katalin 70. sziiletésnapjara, szerk. ERDELYI Gabriella, Tusor Péter,
Bp., MTA Torténettudomanyi Intézete, 2007, 185-616.

22 Gavavics Géza, Személyiség és reneszdnsz portré. Ismeretlen magyarorszdgi humanista
portré: Mossoczy Zakarids, in: Collectanea Tiburtiana, Szeged, 1990, 403 (Adattar 10).
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Ol4h tavozdsa utan Ujlaki Ferenc (1485-1555) kapta meg az egri f6-
pésztori cimet. O Szerém varmegyébdl szarmazott, 1539-t8l volt gy6ri
plispok, kiralyi helytartd, 1553-ban kapta meg egri kinevezését. Mind-
Ossze masfél éves egri kormanyzasa alatt viszont semmi jele annak,
hogy egyaltalan jart volna székhelyén. Révidesen bekovetkezett halala
utan egy évig Body Gyorgy pilispoki adminisztrator intézte az egyhdz-
megye ugyeit.

A tudos diplomata egyhazfo:
Verancsics Antal (1557-1569)

1557-ben viszont tjabb kiemelkedd személyiség nyerte el a piispoki
cimet Verancsics Antal (Antun Vranci¢, 1504-1573) személyében,”
akinek mar eddig is volt egri kanonoki cime, igy nem lehettek sza-
mara teljesen ismeretlenek a helyi nehézségek. Fogas kérdés lenne
meghatdrozni, hogy ki is volt 6 val6jaban. Sikeres diplomata? Ujlatin
kolté? Erazmista gondolkod6? Humanista tudds? Torténész, régész,
mugyijt6? Horvat vagy magyar prelatus? Misemondas nélkiil is piis-
pok? A rekatolizacionak elkotelezett érsek? Habsburg-ht egyhazpoli-
tikus? S még tovabb is sorolhatnank a kérddjeleket.

Annyi bizonyos, hogy magasan képzett humanista miveltségét, ma-
gisteri cimét Padovaban szerezte, vilagot jart diplomatanak szamitott,
nyelvtuddsnak és polihisztornak tartottak, levelezett az eurdpai értel-
miségi elit tagjaival, humanista kapcsolati haléja atfogta K6zép-Euro-
pat.** Monogréafia ugyan nem késziilt még rola, de a szakirodalom

23 SUGAR 1984, i. m. Verancsics Antal, 262-274; LakaTos Adél, Verancsics Antal,
in: Esztergomi érsekek, i. m. 261-268. Sztlévarosaban, Sibenikben a gimna-
zium viseli a nevét.

24 GAL-MLAKAR Zsofia, Verancsics Antal kordnak humanista hdlozatdban. Viz-
lat egy kapcsolati halé modellezéséhez, Publicationes Universitatis Miskolciensis,
Sectio Philosophica, XIV/2, Miskolc, 2009, 115-144. Az itt vazolt kapcsolati
halét érdemes kiegésziteni Andreas Rapicius triesti humanista jogdsz nevével,
akihez 1558. november 1-én cimzett levelében Verancsics magasztalja Pa-
leario Antonio episztoldjanak ,finom stilusat”, holott az italiai szerz6t épp ek-
koriban eretnekséggel vadoltak: www.treccani.it/enciclopedia/aonio-paleario
letoltés: 2020. 11. 10. A levél magyar ford. TEGLAsY Imrétdl, in: A magyar kri-
tika évszazadai, szerk. TARNAI Andor, CsETRI Lajos, Bp., 1981, 70-71.
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szamos esetben méltatta munkassaganak kiilonféle terepeit. A katolikus
egyhaztorténet elsésorban egyhdzféi — foként érseki — tevékenységét
mutatta be, Botta Istvan viszont a Huszar Gél-letartéztatas kapcsan
keménykez( ellenreformétori ténykedését emelte ki, mig Acs Pal az
erazmista gondolkodoét, az excellens humanistat, régészt, torténészt és
migyUjtét lattatja benne,” Bartoniek Emma torténetird ambicidit, Liviust
kovetd stilusat méltatta,” Gyulay Eva lexikoncikke is leginkabb az ir6,
a neolatin kolté és kapcsolatépitd értelmiségi érdemeit hangsulyozza,”
Gal-Mlakar Zsofia pedig tobb tanulmanyban is méltatta miivel6déstorté-
neti jelentéségét,” legtjabban pedig Miké Arpad tekintette 4t Veran-
csics szoros kapcsolatat kora miivészeivel, f6ként foldijével, Martino
Rotaval.*! Mindezek a szempontok a maguk helyén kelléen indokol-
tak, mert Verancsics alighanem a 16. szazadi magyar értelmiségtorté-
net legszinesebb, leginkabb sokoldalinak mondhat6 egyéniségeinek
egyike. Ezuttal kizarolag egri éveihez kapcsolodd tevékenységének szem-
tigyre vételére vallalkozhatunk.

Verancsics piispoki kinevezésének el6zményeként emlithetd az 1553-
ban kezd6do, kiemelkedd jelentGségli konstantindpolyi kiildetése,
még pécsi plispokként. Ennek soran I. Sziilejmdn szultan udvaraban
a turkoldgiai-orientalisztikai tudomanyos ismereteit is gazdagitotta,
paratlan értékd kéziratokat szerzett be, masolt le. Ezek kozott volt
a Monumentum Ancyranum néven elhiresiilt romai felirat, amelynek
az eurdpai szupremacia szempontjabol — a romai 6rokség legitimacio-
jarévén - politikai jelentésége sem volt csekély, de Verancsics még mind-
emellett fontos kulturalis és politikai kapcsolatokat is kiépitett az Oszmén

25 SUGAR, 1984, az egri évekrol: 266-270; LAKATOS, i. m. 261-267.

26 Botrta Istvan, Huszdr Gdl élete, miivei és kora (15127-1575), Bp., Akadémiai,
1991, 150-153 (Humanizmus és reformacio, 18).

27 Acs Pél, Utazds Konstantindpolyba. Verancsics Antal I. Sziilejmdn szultdn ud-
vardban, in: ué, Atszitélt idd. Tindditél Tandoriig, Bp., Kalligram, 2014, 240-257.

28 BARTONIEK Emma, Fejezetek a XVI-XVII. szdzadi magyarorszdgi torténetirds
torténetébdl, Bp., MTA, 1975, 44.

29 GYULAY Eva, Verancsics Antal, MAMUL XI1I, Bp., Balassi, 2011, 395-399.

30 GAL-MLAKAR Zsdfia, Adatok Verancsics Antal udvardnak torténetéhez, Fons,
X1V/2,2007,279-337.

31 MIKO Arpéd, Arckép és onarckép. Verancsics Antal és a milvészetek, Mivészet-
torténeti Ertesits, 2018/1, 5-25.
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Birodalom székhelyén.”” Bizonydra e téren szerzett érdemei elismerése-
képp nyerte el a legnagyobb kiterjedésti magyarorszagi egyhazmegye
tépasztori tisztségét.

Az egri kaptalannak ebben az idében tizenkilenc tagja volt, a neve-
ket a szakirodalom régéta ismeri.” Itt csak annyit érdemes megjegyez-
niink, hogy Verancsics egyaltalan nem volt megelégedve életmodjuk-
kal, legtobbjiiket meg is feddette, bar a fesziiltségnek az erkolcsiek
mellett anyagi okai is voltak. Egy kivétel azért akadt a kanonoki testii-
letben, Dionisius Pioppus (Dionigi Pioppi) nagyprépostrdl, modrusi
plispokrdl volt jo véleménye, vele stiriin levelezett. A Bécsben dokto-
ralt tudds teoldgus azonban 1569 Gszén torok fogsagba esett, s noha
kivéltottak, rovidesen meghalt (1574), 142 kétetbdl allo konyvtari ha-
gyatéka jeles humanista muveltségli személynek mutatja 6t.*

Nehezitette a plispok helyzetét, hogy ekkorra Eger a vallasi konflik-
tusok latvanyos szinterévé valt. Mdr az 1550-es évek végén azt jelezte
a piispok, hogy a vér ,.eretnekek tanydjavd” lett, a katonasagnak tobb
mint negyede koveti a hitdjitas valamelyik véltozatat.” De rajtuk kiviil
is sokféle nyelvi és szokasrendd népesség dolgozott a varban: mester-
emberek, hadmérnokok, iparosok, keresked6k, magyarok és németek,
szlavok és olaszok, vallonok és spanyolok, ez pedig magaval hozta
a felekezeti tarkasagot is. A végvari dvezetekben él6 emberek nem vé-
letleniil lettek fogékonyak a lelki tamaszt, igazabbnak hitt vallasossa-
got hirdetd prédikatorok tanitasara, az oszman veszély miatti allando
létbizonytalansag, krizishelyzet és a katolikus paphiany kedvez6 talajt
jelentett a hitdjitas — és gyakran a kiillénb6z6 apokaliptikus hiedelmek
- szamara. A kornyez6 falvakban is egyre-masra 0j szellema prédika-
torok tlintek fel, tobbnyire meg is hdzasodtak, miként tobb kanonok
is, ezt nem tartottak az igaz catholica religio sérelmének. Verancsics

32 Acs 2014, i. m. 243 (tovabbi béséges szakirodalommal).

33 Memoria dignitatum et canonicorum cathedralis ecclesiae Agriensis. Adatok az
egri egyhdzmegye torténetéhez, IV, szerk. LESKO Jozsef, Eger, 1908, 180; SzABO
Janos Gy6z6, 1977, 1. m. 131.

34 AcsApy Ignac, Konyvek régi osszeirdsokban, MKsz, 1894, 211-212; Konyv-
torténeti Fuzetek I, szerk. MoNoOK Istvan, Szeged, 1981, 15.

35 VEraNcsics Antal, Osszes munkdi, VIII (Vegyes levelek 1559-1562), kiad.
SzALAY Laszlo, WENZEL Gusztav, Pest, 1868, 145 skk. (MHHS 19).
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beidézte ugyan 6ket, de a varbeliek kialltak lelkészeik mellett, veliik pe-
dig nem volt tanacsos szembeszallni a torok veszély arnyékaban. Végiil
még a Kassan bebortonzott Huszar Gal esetében is ambivalens megol-
das sziiletett: a plispok az Egerbdl 1560. november 21-én keltezett, Zay
Ferenc fels6-magyarorszagi fékapitanynak cimzett levelében dorgedel-
mes hangon itélte el ,,a vallasi felforgatd’, ,himpellér Galt”, de aztan - han-
goztatva, hogy erdszakot nem akar alkalmazni - lemondott a vadlott
Egerbe hozatalanak kovetelésérél, s mint ismeretes, a fogoly — némileg
kalandos mddon - kiszabadult fogsagabol s Debrecenbe menekiilt.*®

1560. februar 21-én a pilispok Ferdinand kirdlynak kiildott levelé-
ben azonban mdr nemcsak azt panaszolta, hogy a kornyékben fel-
litotte fejét az eretnekség, hanem még haza- és felségarulassal is meg-
vadolta a varbelieket.”” Ennek kovetkeztében 1561 decemberében kiralyi
vizsgaldbizottsag érkezett Egerbe, amely el6tt a helyiek igyekeztek
igazolni vallasuk keresztényi tisztasagat, tagadtak a partiités és eret-
nekség vadjat, s felkérték a debreceni teoldgusokat hitvallasi iratuk
megfogalmazasara.

1562-ben jelent meg az Ggynevezett Debrecen-Egervolgyi Hitval-
las, a f6ként Melius Juhdsz Péternek tulajdonitott Confessio catholica,
amely a reformacid helvét iranyba fordulasanak alapveté dokumentu-
mat jelentette.®® Méltan hangsulyozza a szakirodalom, hogy ebben
a terjedelmes — 221 tételt felsorakoztatd — iratban keresendd ,,a ma-
gyar kalvinizmus genezise”, noha még forrashasznalata dogmatikailag
eklektikus jelleget mutat, egyes kutatok szerint ,vasvillaval egymasra
hanyt tételek” kavalkadja az irat.” Jelen gondolatmenetiink szempont-

36 Verancsics Antal levele Zay Ferencnek, ford. Csonka Ferenc, in: Janus Panno-
nius — Magyarorszagi humanistak, kiad. KLaniczay Tibor, Bp., 1982, 724-726
(Magyar Remekirok).

37 VERANCSICS 1868, i. m. 150.

38 RMNy 176. Uj kiadasa: Mihédly Bucsay-Zoltan CsepreGi, Confessio catholica
von Eger und Debrecen, 1562, in: Reformierte Bekenntnisschriften. Hg. Andreas
MUHLING-Peter Op1iTz, Bd. I1/2. 1562-1569, Neukirchen, 2009, 1-165 (Nr. 58).

39 CsEPREGI Zoltan, A Debrecen-Egervilgyi Hitvallds (1562) 1ij kiaddsdnak ta-
nulsdgai, in: Identitas és kultura a torok hoditas koraban, szerk. Acs Pal, SZEKELY
Julia, Bp., 2012, 169-178. Bar két évvel korabban mar a Marosvdsdrhelyi hit-
vallds helvét irdnyba hajlott, nyilvanval6 rovidsége és regionalis jellege miatt
nem vilt jelentés dokumentumma: RMNy 155.
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jabol csupan az a kérdés, hogy a Debrecenben fogalmazott szévegnek
mennyiben van koze Egerhez, milyen mértékben vették figyelembe
a debreceniek a végvari igényeket. Erre valaszul fejti ki Csepregi Zol-
tan tanulmanya, hogy egriek inditvanyoztak és finansziroztak a munkat,
igy érthet6 modon helyet kellett kapnia benne azoknak az instrukciok-
nak, amelyek az oszman hoditokkal, az iszlam hittiekkel szemben ta-
nusitott magatartasra vonatkoznak, a veliik valo szovetkezés kritériu-
mait, az attérések buktatoit, etikai aggalyait érintik. Egyetlen példaként
idézziik a torokokkel kapcsolatos allaspontot, amely szerint: ,Tehat ha
szinte a torok, a partiitk, rablok az isten haragjanak ostorai, mégis
elvesznek mint a harag eszkozei, mivel vétkeznek a biintetésben, at-
lépik a biintetés hatarait, kegyetlenebbiil bénnak mint kellene. Ezsa.
20. 14. Zak. 1. Zsid. 1. Rém. 1% Mint lathatd, egyfeldl a flagellum Dei
tételét, masfeldl a hoditdk részérél naponta tapasztalt indokolatlan
pusztitds és 6ldoklés tényét igyekezett itt valamelyes 6sszhangba hozni
a szerz$, magyarazatot kivanva adni a feltling ellentmondasra, amely a
jogos biintetés elviselése és az annak végrehajtoi ellen vivott harc ko-
zott mutatkozott. Ezt kdvetden még szamos tovabbi mtivében foglal-
kozott Melius az egri varvéddékkel, magasztalva hésiességtiket, figyel-
meztetve 6ket a hadakozas moralis kovetelményeire." A vérbeliek
elszantsagat Melius a varfalra kihelyezett koporsé képével is érzékel-
teti: ,,Mint a varba koporsot tefinek ki, hog’ halaligh meg nem adgyak”*

40 Kiss Aron, A XVI. szdzadban tartott magyar reformdtus zsinatok végzései, Bp.,
1881, 253 (Protestans teoldgiai konyvtar, 15). Hasonld fejtegetés uo., 270.
A bibliai parhuzam a babildniai fogsagbdl valéd szabadulas torténetére utal, Iz
14,5: , Eltorte az Ur a gonoszok pélcajat, az uralkoddknak vesszejét”.

41 OLAH Robert, A kegyesség mintdzatai Melius Juhdsz Péter prédikdciéiban, Col-
legium Doctorum (Debrecen), 2019/1, 45-63, f6ként 52 skk., valamint IMRE
Mihaly, A dialogicitds szerepe Melius Juhdsz Péter bibliaforditdsinak margind-
lidiban, Kolozsvar (sajt alatt).

42 RMNYy 205, 74 r. Imre Mihdlynak készon6m, hogy erre a helyre felhivta figyel-
memet. A szoveghely azért is feltiing, mert a koporsomotivumot sem Tinddi,
sem Csabai Matyas kolt6 nem emliti, noha jelentdsége és szimbolumeértéke ezt
indokolta volna. Az eset megtorténtét a szakirodalom is kétségbe vonta: SUGAR
Istvan, Tinddi egri historids énekei, Eger, 1974, 210. A kiilfoldi torténeti besza-
molokban viszont 1566 6ta, Ascanio Centorio degli Hortensi kronikdja nyoman
Eurépa-szerte megjelenik, errdl bévebben: ,,Jé6 Dobé miatt sok terekok veszének”.





